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Hollanti torjui EU:n perustuslain heti Ranskan jalkeen ja viela selvemmin numeroin.

Ei kuitenkaan voida sanoa, etta hollantilaiset olisivat peesanneet ranskalaisia.

Mielipidetutkimukset ennakoivat El:ta useiden kuukausien ajan. llmeisesti hollantilaiset olisivat
aanestéaneet El ilman Ranskaakin.

Puolueet ja media KYLLA-puolella

Koko Hollannin poliittinen eliitti pd&ministeri Jan Peter Balkenenden johtaman
keskusta-oikeistolaisen hallituksen ja median myo6tavaikutuksella oli EU:n perustuslain
hyvaksymisen puolella. Aktiivisimmin olivat KYLLA-puolella liikkeelld demarit - ja kansaa
vastaan siellakin.

Merkittavista puolueista vain Euroopan vasemmistoperheeseen (GUE/NGL) kuuluva
sosialistinen puolue (SP) oli perustuslakia vastaan.

Sen puheenjohtaja Jan Marijnissen nousi El-puolen johtohahmoihin. Han vetosi julkisesti
maanmiehiinsa: ” Eikd meidan pitaisi tavoitellaEurooppaa, jossa on ihminen etusijalla eika
euro? Vastaus on, etta pitaisi, ja samaa mieltd ovat lukuisat maanmiehemme. Meidén on
tavoiteltava lisaa yhteisty6ta Euroopan maiden kesken, mutta ei sellaisen esityslistan mukaan,
jonka ovat sanelleet suuret maat ja suuret yritykset ja niiden tuhannet Brysselin lobbarit. ”

Puolueiden kannatusta mittaavissa mielipidetutkimuksissa vasemmistopuolueen kannatus on
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liki kaksinkertaistunut ja on jo suurempi kuin  vasemmistoliitolla Suomessa.

Pelottelukampanja

Hollannissa KYLLA-puoli kavi pelottelukampanjaa. Uhkailtiin ja suostuteltiin. Viime vaiheessa
yritettiin saada ihmiset jAdmaéan kotiin &&nestamisen sijasta: ” Jos ette tieda tarpeeksi, alkaa
menko danestamaan!”

Taustalla oli se, ettd KYLLA-puolen puolueet sanoivat kunnioittavansa neuvoa antavan
aanestyksen tulosta vain, jos El-aania on yli 60 %. Muun muassa palveludirektiivin isa entinen
EU-komissaari Frits Bolkenstein, jota on paljosta kiittdminen Ranskan El:sta, patisteli ihmisia
jadmaan kotiin.  Silla tavalla haluttiin kansanaanestyksesta, jossa eliitti oli karsiva tappion,
tehda epaedustava. Hoettiin, ettd kansanaanestyksella oli merkitysta vain, jos
aanestysprosentti on yli 30 %, ja toimittiin sen puolesta etté se olisi rajan alle.

Aénestysprosentti oli yli 60 %.

Toisaalla maan hallitus teki kuitenkin vahvaa europropagandaa.

Perustuslakiesityksen vastustajat nostivat Haagissa kanteen Hollannin valtiota vastaan
vaarasta kansanaanestysrahoituksesta. Sen ohella, etta Bryssel rahoitti EU:n rahoista
KYLLA-kampanjaa, Hollannin hallitus kéytti samaan tarkoitukseen 3,5 miljonaa euroa. El-puoli
piti yksipuolista rahoitusta laittomana. Sen mukaan vain miljoona euroa oli lain mukaan
hallituksen vapaasti kaytettavissa ja loppu piti jakaa tasan KYLLA- ja El-puolten kesken.

Toisaalta El-puolella ei ollut poliittista syyta valittaa.

Yhdessa viimeisimmista mielipidetutkimuksista, jossa 60 % ilmoitti aanestavansa El, 59 %
heista sanoi hallituksen kampanjoinnin KYLLA:n puolesta kaantaneen heidat El:n kannalle.
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Lehtisitaatin mukaan esimerkiksi 50-vuotias yrittaja Foort van den Donker Lelystadista oli
sanonut, ettd ” mitd enemman paaministeri yrittdd saada minut sanomaan kylla, sitda enemman
olen taipuvainen sanomaan ei ” . Elédkelainen Jan Weber samasta kaupungista taas ol
todennut, ettd "hallitus ei ole koskaan kysynyt meidan mielipidettdmme ennakolta, ja nyt me
aiomme sanoa, mitd mieltd me olemme”.

Euro nosti hintoja

Kaikilla hollantilaisilla ei ollut sama syy aanestaa El (niin kuin ei ranskalaisillakaan).

Yksi keskeisia syita oli tunne siita, etta hollantilaiset olivat lilan suuria nettomaksajia EU:n
budjettiin. Protestoitiin sellaista laajentumista vastaan, josta ei ollut kysytty kansalaisten
mielipidetta ja jonka koettiin tulevan maksuun hollantilaisille.

Euroon siirtyminen oli vienyt hollantilaisilta oman rahan, johon yllattdvan monet olivat
kiintyneet. Koettiin, ettd siind yhteydessa olivat hinnat nousseet, ja luuloa vahvistivat
tutkimukset, joiden mukaan Hollannin raha oli kiinnitetty euroon alihintaan. Perustuslaki
symbolisoi hollantilaisille ” vaaraa ” rahaa.

Monet pienyrittdjat kokivat EU:sta tulevan byrokratian ahdistavaksi. Koettiin, etta sieltd sataa
aina vain uusia direktiiveja ja maarayksia. Koettiin, etta kaikkea saannellaan liian tarkasti.

EU:n koettiin kasvaneen yli rajojensa. Laajenemisen jatkumiselle oli pantava piste. Koettiin,
ettd yhteinen pakolais- ja turvapaikkapolitikka (eli yhteinen vapaus-, turvallisuus- ja
oikeusalue) toisi Hollantiin viela lisda uusia maahanmuuttajia, joiden maara monien
hollantilaisten mielesta oli jo ennestaankin lilan suuri. Pelattiin halpatydvoiman maihinnousua
uusista jasenmaista ja tulevaisuudessa myds Turkista.

Kristillisissa piireissa oltiin pahoillaan siita, ettd Jumala oli jaanyt kirjaamatta perustuslakiin
EU:n arvojen perustana.
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Euroviisut vahvisti El-puolen asemaa!

Kansanaanestyksiin liittyy paljon kansanpsykologiaa.

Kun Viro voitti Eurovision laulukilpailun vuonna 2003, EU:n  kannatus hypahti rajusti ylés ennen
Viron kansanaanestysté jasenyydesta. Siihen saakka Virossa oli puolet kansasta kuulunut
euroepailijoihin.

Kun Hollanti ei kansanaanestyksen alla toukokuussa menestynyt kyseisessa kilpailussa, sekin
vaikutti kansanaanestyksen lopputulokseen: 70 % hollantilaista katsoi Euroopan valta- ja
voimasuhteiden muuttuneen Ita-Euroopan hyvaksi, koska itdeurooppalaisilla mailla oli tdssa
laulukilpailussa selva yliedustus.

EU:n poliittinen eliitti sanoo, ettd kansalaiset eivat kansan&anestyksessa aanesta
perustuslaista vaan ihan muista asioista. Siksi kansan&anestyksia ei olisi pitanyt jarjestaa.

On kuitenkin maita, joissa on demokraattinen perinne. EU:ssa ei ole sellaista perinnetta.
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